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1 UvOoD
1. 1 Definicia buriny

LCudia sa od nepamati stretdvaju na obhospodarovapldihach s rastlinami, ktoré
svojou pritomnodu faZzuju pracu a znizuju vykonnbspestovanych kultarnych
plodin. Tieto rastliny sa oztaju ako buriny a spolu s ostatnymi choroboplodnymi
organizmami su Skodlivyméinite’mi pestovanych plodin (Dwéak, Smutny, 2003).

V beznej praxi sa tzveisté agrofytocendzy (bez buriny) nevyskytujl, pketo
v prirode nemoZzno zabrdni rozSirovacej arozmnoZovacej schopnosti buriny
(Skoda, 1998).

Pri vzajomnej konkurencii sa uptaje mohutny korgovy systém, rychle kienie
a rychly rast v p&iatocnom obdobi vyvoja (Dvi@k, Smutny, 2003).

Burina podporuje rozsSirovanie chorbéb, poskytujetrgpas a Okryt ZiveiSnym
Skodcom at&azuju prace na poli (D¥ak, Smutny, 2003).

Vedna disciplina, ktord informacie o burinAch safstje atriedi, sa nazyva
herboldgia (Dveék, Smutny, 2003).

1. 2 Vyvoj druhoveho spektra buriny

RozliSujeme niekiko stupiov vo vyvoji spol@enstiev buriny, ktora sa historicky
tvorila v podmienkach Europy. Tieto zmeny maju uénla zmenu gimohospodarskych
postupov. Pozemky, ktoré lezdiadom, zabutiovali hlavne pévodné druhy burin. Na
dihodobejSie neopracovavanych pddach nasli vhoddénjenky buriny, ktorych vyskyt
je dnes pomerneéasty v trvalych travnatych porastoch. Pre rozvadjngp buriny bol
vyznamny uhor (Dviak, Smutny, 2003).

Ako uvadzaju Dveak a Smutny (2003), po druhej svetovej vojne doslo
k vyznamnym socidlnym zmenam, v désledku ktorycstalanedostatok pracovnych sil
v pa’nohospodérstve. To sa prejavilo v mensej Urovnigvesia plodin, menili sa
technolégie pestovanialddali sa nové sposoby pestovania, v neskorSsom olsiob
zvySoval podiel chemizacie. V dbsledku tychto zmidesa pdet druhov tvoriacich
zaburinenie poli.

Uzemie CR lezi v oblasti stredoeurdpskej klimy. Na rozmastit klimy sa
vyznamne podi& clenitog’ terénu, vyskové pomery, vysokld premenlivaykazuje
geologicko-petrograficky substrat. Preto su tu pakdiady pre floristickl pestrésc¢o
sa premieta i do druhového spektra buriny (ko Smutny, 2003).
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e Urcit, ktoré druhy burin sa vyskytuju vo vybranom virexde
* Vyhodnott rozdiely v zaburineni réznych miest vinohradu

» Na&vrh moznosti regulacie najdenych druhov burin



3LITERARNY PREH L2AD
3. 1 VSeobecné rozdelenie burin

Pre pdnohospodarsku prax je vhodné rozdelenie burinyl'gopj biologickych
vlastnosti, tzn. pdé masového kenia semien, schopnosti prezimfva poda
charakteru organov vegetativneho rozmnozovanianHfodak, 1959).

Pre dalSie ®&ely sa buriny triedené aj pta inych HWadisk, napr. pd
hospodarskeho vyznamu alebo potencie rozmnozoy@ri@Eak, Smutny, 2003).

Rozdelenie poda spésobu rozmnoZovania
Generativne rozmnozZovanie

Semennou burinou nazyvame rastliny, ktoré produkig’ké mnoZzstvo plodov a
semien (niekedy nieK&okrat ra@ne). Zastupcami su napr. rozrazil perskieronica
persicg, penizek rolni Thlaspi arvensg pg’our malouborny Galinsoga parviflorg,
merlik bily Chenopodium albupn svizel gitula Galium aparing, vlastovenik vétSi
(Chelidonium majus ptainec prostedni Stellaria media Semennu burinu
odstraiujeme najneskoér pred kvitnutim (Hensel et al, 2007)
Vegetativne rozmnoZzovanie

Schopnos vegetativneho rozmnozovania umoje burine zotrvé na stanovisku
i za nepriaznivych podmienok. Su to prevazne Upainéy, ktoré sa’azko ntia.
K druhom, u ktorych prevlada vegetativnhe mnozepari napr. pyr plazivyElytrigia
repen$ alebo pché&oset Cirsium arvense Regener@nu schopnasburiny sa snazime

obmedzi’ pomocou agrotechnickych a chemickych zasahov {@k/@mutny, 2003).

Rozdelenie buriny pod’a biologickych vlastnosti
Jednorané buriny

Patria sem druhy, ktoré kia, kvitna a plodia v ramci jedného vegataho obdobia
a potom odumieraju. Niektoré druhy kvitn0 po preauani. Jednormé buriny
modZeme prakticky rozdélina nasledujuce skupiny (Ditak, Smutny, 2003).

Medzi efemérne buriny radia Dkék a Smutny (2003) jednamoé druhy, ktoré
vykvitnd a vytvoria semena v obmedzen&asti vegeténej doby. Tieto druhy
vzchadzaju na jetebehom zimy alebo skoro na jar. Vyuzivaju pregrad porastu na
z&iatku vegetacie a svoj vyvoj ukéma uz na jar. Vyskytuja sa v oziminach. Ako

efeméra je tiez ozkdavana rastlina, ktora je prechodne zaégle na nové stanovisko.



Patri sem napr. huséek rolni @Arabidopsis thaliang rozrazil lfectanolisty {/eronica
hederifolig a pomrnka drobnokwta (Myosotis strict

Skoré jarné buriny ktia ve’mi skoro na jar, pretoze Kla uz pri teplotach o né®
malo vysSich ako 0 °C. Ich vyskyt vyznamne ovplye predsejbova priprava pody.
Zimné obdobie nepreziju. Patria semidice polni Sinapis arvens)s fed’kev ohnice
(Raphanus raphanistrum drchntka rolni @Anagalis arvensjs opletka obecna
(Fallopia convolvulusa iné (Dvaak, Smutny, 2003).

Kli¢enie neskorych jarnych druhov, ako uvadzaju i#akoa Smutny (2003),
prebieha v rdmci \kej teplotnej amplitudy, od 4 °C do 45 °C. Pretektoré druhy
klicia uz skoro na jar, napr. merlik bilZlienopodium albujmalebo rdesno blesnik
(Persicaria lapathifolia a niektoré kifia az neskoér, napr. jezatka tkunoha
(Echinochloa crus-gal)i V lete¢asto spdsobuju tzv. druhotné zaburinenie.

Ozimné buriny su variabilnou, fyziologicky zaujinavskupinou. Dvitak a Smutny
(2003) uvadzaju, Ze pre &&inu druhov je nutné pésobenie nizkych tepl6t, étor
podnecuju kvitnutie. Charakteristickou vlasttms je prezitie vegetaého odpdinku
pocas zimného obdobia, preto sa tiez @xpg ako prezimujuce buriny. ¥aina druhov
prezimuje v Stadiu, v ktorom ich zima zastihne. [dg amplitida je u niektorych
druhov opd@ velmi Siroka. Schopna'sprezi’ v lubovd’nej faze rastu je pozoruhodna.
Patria sem napr. ptmec prostedni Stellaria medig, penizek rolni Thalaspi arvense
violka rolni (Viola arvensi¥, rozrazil persky Yeronica persica a pumpava obecna

(Erodium cicutariunh.

Vytrvalé buriny

Pod’a prevazujuceho spbésobu rozmnozovania ich if&8koa Smutny (2003)
rozdd’uju na generativne a vegetativne.

Generativne druhy sa pia Dvadka a Smutného (2003) rozmnoZuju prevazne
semenami, resp. plodmi. ¥&ina tychto druhov sa v menSej miere rozmnoZuje aj
vegetativne. Rastliny pokiaju v raste i po zrelosti generativnych organovriaem
napr. jitrocel kopinaty Rlantago lanceolatp ovik mensi Rumex acetosela
pampeliSka |ék@ka [Taraxacum officinalg fekricek obecny Achillea millefoliun)

a pelyrek ¢ernobyl @Artemisia vulgarik.

Vegetativne sa mnoziace druhy su tie, ktorych hlaveapdsobom rozmnoZovania je

neustala tvorba vegetativnych organov. Samozrejmerogmnozujd i generativne.

Prikladom méze Wy pyr plazivy Elytrigia repen3, ktory sa rozmnozuje oddenkami,



svlatec rolni Convolvulus arvensjsa pché oset Cirsium arvensgrozmnoZzujlice sa
korenovymi vybezkami, hrachor hliznaty dthyrus tuberosys ktory sa rozmnozZuje
hlavne uzami, alebo mochna hus?dtentilla ansering ktora sa mnoZzi okrem iného

zakoraujucimi Fahtimi (Dvorak, Smutny, 2003).

Parazitické a poloparazitické buriny

Poloparazity (hemiparazity) su zelené rastlinyrét®a vyZivuju autotrofne. Zarove
vSak prijimaju vyzivné latky i heterotrofne, prastnictvom prisavnych korienkov,
ktoré prenikaju do vodivych pletiv hostitgkych rastlin. Patri sem nagiernys rolni
(Melampyrum arven3e a kokrhel lustinec Rhinanthus alectorolophys (Dvorak,
Smutny, 2003).

Parazitické druhy takmer neobsahuju chlorofyl a @énvlastny korgovy systém.
Vyzivovo su odkdzané vyhradne na hos$sk& rastliny aich pletiva, na ktorych
parazituju. Prisavkami @drpavaju vodu a vyZzivné latky. Patria sem okremhdiné
kokotice povazkaQuscuta epithymujma zaraza mensiOfobanche mingr (Dvorak,
Smutny, 2003).

Rozdelenie poda typu kultary a druhov stanoviska
Dvorak a Smutny (2003) ich roztlgu nasledovne:
Pd’né buriny sa vyskytuju narnych pddach, v zahradach, ovocnych a okrasnych

sadoch a vinohradoch. Patria sem druhy, ktorym wyjgosvetlé stanovisko s menej

suvislymi porastmi, s primerane kyprou a Zivinadsabenou pédou.

Lu¢ne buriny sucasté na pastvinach a okrasnych travnikoch. Paam druhy,
ktorym vyhovuje svetlé stanovisko, pokryté trvalyprevazne travnatym porastom.
Predpoklada sa, Ze zZim@ cas’ pody, ktord nebude poohospodarsky vyuzivana, bude
tvorena trvalym travnym porastom. Tym sa zvySujenam tejto skupiny.

Vodnym burindm vyhovuja podmienky vodnych né&drikav a zavlaZovacich
systémov. PoSkodzuju hlavne vodohospodarov a pstsfov. Tejto problematike nie
je vCeskej republike zatfavenovana dostatoa pozornos

Lesné buriny nachadzame v lesnych porastoch. SKadiane stromom v prvych
rokoch vysadby. U starSich stromov nie je povazéwanjednozname Skodliv.
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3. 1. 1 Regulécia buriny
Mechanické regulacia

V sikasnosti sa ako jednégiovy zasah uplatje pomerne malo. Mechanické
hubenie buriny sa pouziva hlavne u jednotlivyctabas pri spracovani pédy (énie,
kultivacia). Einnog’ tychto zasahov mozno hodrbpaietnou metdédou stanovenia
zaburinenia, a to pred a po zasahu ({fakp1998).

Chemicka regulacia
Chemické latky s fytotoxickymi dinkami, ktoré sa pouzivaju na odsipaanie
neziaducich rastlin, sa nazyvaju herbicidy. V uZSslova zmysle su to aktivne
chemické zldeniny s fytotoxickym Ginkom. Okrem biologicky aktivnej latky obsahuja
dalSie pomocné latky, ktoré zasilju a zlepSuju pdsobenietiane] latky (Dvdak,
Smutny, 2003).
Herbicidy majua svoj obchodny nazov, pod ktorym suedené v zozname
registrovanych pripravkov na ochranu rastlin. Pratos herbicidmi moézu iba
vySkoleni pracovnici (Dv@k, 1998).
Dvorak (1998) rozdiuje herbicidy pobh konzistencie nasledovne:
*  KVAPALNE PRIPRAVKY: - emulgovaténé koncentraty
- kvapalné koncentraty na riedenie vodou
- tekuté dispergovdite koncentraty

*  PRASKOVE PRIPRAVKY. - dispergovatné prasky
- vo vode rozpustné prasky

* GRANULOVANE PRIPRAVKY: - VO vode dispergovataeé mikrogranulaty

- granulaty

Rozdelenie herbicidov potla praktickeho vyuZzitia

Dvorak a RemesSova (2008) ich roZdgl nasledovne:

Selektivne herbicidy pésobiativio iba na niektoré biologické skupiny, kym ostatné
kultirne rastliny neposkodzuju. Ich selektivne f@sve umo#uje existencia istych
rozdielov medzi kultarnou rastlinou a burinou, rigjad typ, druh, vyvojovy stav a iné
Specifické vlastnosti (tvar, postavenie listov).

Totélne (neselektivne) herbicidy su chemické pvipyraktoré néia vSetky rastliny

bez rozdielu. Preto sa spravidla pouzivaju gamie celej vegetacie.
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3. 1. 2 Nasledok pokroku

V poslednych deseociach sa druhové spektrum burin vyznamne znizilookéch
1950-1985 zmizlo z poli asi 100 rastlinnych drutzopoddruhov. V désledku zmien
Zivotnych podmienok na Zemi sa wsa8nosti podet druhov zniZzuje zavratnou
rychlog’ou. Zanikaju pochopitee aj prirodzenym vyvojom, ale tisickrat rychlejSie
mizna v doésledku’udskej ¢innosti. K poklesu druhovej pestrosti bude dochédaja
nafalej a vyznamné zostanu iba druhy, ktoré sa dokaflepSie prispésobibudicim
podmienkam. Mnozstvo niektorych burin kleslo ikt Ze je treba hovatio ich
ochrane. Tieto druhy si uvedené v publikdtérveny seznam cévnatych rostlifR
(Dvorak, Smutny, 2003).

Ohrozené druhy

Klasickym prikladom tejto rastliny je koukol poliigrostemma githago Tuto
burinu v Slovenskej republike dire poznali uz v 9. stotd. Jej semena sa nasli
v zuhd’natenom bochniku chleba pri vykopavkach na hraddrD&/ minulosti sa dal
najs’ na takmer kazdom poli, dnes je znamych iba asoH4lit (Elias, 2001).

Podobny osud postihol hlatgk plamenny Adonis flammega Tato jednordna
rastlina pévodne rastica na obilnych poliach, Gtlor@ v teplych nizinnych oblastiach,
je dnes v mnohych Statoch Eurdopy povazovana zanutlly U nds sa vyskytuje asi
v piatich lokalitach (Elias, 2001).

Nezvestné druhy

Lnicka ta&icovita (Camelina alyssujnje u nas pokladana za nezvestny druh. Az do
30. rokov 20. stor®a sa vyskytovala na poliach ako burifenu. Posledny zaznam
0 vyskyte tejto rastliny je zroku 1952. Zrejme ta na stale dokonalejSiu
mechanizaciu éistenie osiva (Elias, 2001).

Nezvestnym druhom je aj kravinec Splsky (Vaccaria hispanica Vyskyt tejto
jednora@nej sivozelenej rastliny bol naposledy potvrdenMuave v roku 1980 (Elias,
2001).

Vyhynuté rastliny

ElidS (2001) sem zafaje napr. Inici rolni inaria arvensi3. Tato jednorona
bylina s fialovymi kvetmi sa u nds uz v minulosgskytovala iba zriedkavo. Naposledy
sa ju podarilo zaznametha roku 1982 v Pig&noch.
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3. 1. 3 Vyznam buriny
Priamy Skodlivy vplyv buriny na plodinu je désledkokonkurencie. Mohutny
korenovy systéem zabezpeje v&Siu odolnos voci suchu, mnohé druhy maju
schopnog vzdorova izamokreniu, mrazu ainym nepriaznivym podmienkafu
prekadzkou k dosiahnutiu optimalnej produkcie naeppbde, pretoze znizuju Grodmos
pddy a ochudaiuju pestovanu plodinu o vlahu a Ziviny (Bra&, Smutny, 2003).
Mnozstvo druhov produkuje alergény. Sposobuju &emg pé&, sennu nadchdi
alergicku prieduskova astmu. Silné alergickénkly ma hlavne druhy pelyk, Sovik,
¢i merlik (Dvadk, Smutny, 2003).

3. 2 Vinohradnictvo, vinica a vint

Vinohradnictvo je odvetvie rastlinnej vyroby zaddj@ce sa pestovanim véai
hroznorodého \(itis viniferg na zber stolového a mustového hrozna. sasgosti sa
vini¢ v celom svete pestuje na ploche asi 10 milionoKudektiv, 2002).

Vinica je pozemok osadeny trvalym porastom &ano minimalnej rozlohe 0,1 ha,
ktory je zaregistrovany v registri vinic. Kazd4 iem musi by zaregistrovand,
vynimkou je len vinica, ktorej rozloha je menSiadk1 ha a jej produkcia je vyhradne
uréend pre spotrebu rodiny vinara. Pdksl vSak nejaké produkty uvedené do obehu,
vinica musi by registrovana, aj k& je plocha mensia ako 0,1 ha (Budik, Pavelka,
Uhde, 2003).

Vini¢ hroznorody VYitis Viniferg patri medzi popinavé rastliny ¢elade
vinicovitych (Vitaceae), vyzraje sa mohutnym ko#®vym systémom a drevnatou
stonkou. Jeho pestovanie vyZaduje r6zne agrotdahrziésahy do prirodzeného rastu.
Rozoznavame podzemnu a nadzersadi (Malik, 1989).

Podzemnuc¢as’ vegetativne mnozZeného Wai PavliouSek (1999) rozilge na
korenovy kmei, hlavné korene, védjSie korene a povrchové (rosné) korene. Kovg
kmei je ¢ag’ rezku, ktord sa nachadza v pode. ddsiejsie je jehoidka 0,35-0,40 m.
Umoziuje prenikanie hlavnych kaiiev do v&sej Hbky, kde netrpia suchom a mrazom,
vytvaraju sa n@aom vedajSie korene.

Nadzemn&ag’ je tvorena letorastami, jedn@roym drevom, dvojrénym drevom
a starym drevom. Letorast je najmlad$as’ vinicového kriku. Vyrasta z gikov
a nesie listy, uponky, kvety a zalistky. Jedriokd drevo je zdrevnateny letorast ¢ani
po ukorgeni vegetacie (opadani listov). Dvajng drevo vyrasta zo starého dreva. Tvori
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spojovaciu¢ag’ medzi starym a jedno¥nym drevom. Staré drevo je nadzenifad’
kriku starSia ako dva roky. Zhrubnutag’, vytvorena pravidelnym kratkym rezom
nizko pri zemi, sa nazyva hlava. Vysledkom moddiohj spdsobov vedenia je staré
drevo vo forme kmiga (Malik, 1989).

3. 2. 1 Z historie révy vinnej

Ako uvadza Farkas (1998), vénhroznorody Vitis vinifera patri medzi najstarSie
kultdrne rastliny. V&3ina autorov uvadza, 7e wnipochadza zo strednej Azie
a z Kaukazu, z oblasttierneho a Kaspického mora. Fadvykopavok sa zistilo, Ze
vini¢ sa rozsirildalej do Egypta, Syrie, Babylonu, potom diny, Palestiny a Grécka.
Z Grécka sa vani rychlo rozSiril do Rimskej riSe ado oblastiorkt Rimania
obsadzovali. Tak sa vinirozsiril do Franctzska, Spanielska, Portugalskalej do
Ceskej republiky a na Slovensko. Roz&ireniedani strednom a severnom Taliansku sa
pripisuje Etruskom. Z historickych vyskumov vyplyvdge v Egypte bolo zname vino uz
v najstarsSich dobach jeho historie, teda 3200 rgkow. |. Stari Egygania verili, Ze
vino je darom boha Osirisa, syna boha nebies a.zeme

Z dejin je tiez zname, Ze v 13. aZ 16. stovdna z Bratislavy, Svatého Jura, Pezinka
a Modry konkurovali najlepSim eurdépskym Zkam vin a dostavali sa najma na
krdlovské dvory. Rovnako slavne boli aj vina zo slokepgokajskej oblasti (Farkas,
1998).

3. 2. 2 Vinohradnictvo vCeskej republike

Velka zasluha na rozvoji vinohradnictv&eskej republike sa pripisuje Karlovi IV.
V mladosti Udajne Zzil vo Francuzsku, kde ochutnaloh®e dobré vina. Po navrate do
Ciech v roku 1351 sa rozhodol prinfeg Francizska a Porynia laghtilé odrody
vini¢a. Tieto burgundské odrody boli vysadené v okadihiyra Meélnika (Farkas, 1998).

Dna 16. februara 1358 vydal Karol IV. nariadenie chranu vinérstva a nazval ho
pravo vintné. V tom istom roku dal vysekdesy na oboch brehoch Vitavy a Labe, kde
prikazal vysadi vinice. V tom¢ase davali vinohrady taka Urodu, Ze sa mohlo vino
vyvaza aj do zahramia. Aby eSte viac podporil vinohradnictvo, oslobodi
vinohradnikov od platenia dani icla. Aby podpatidméci trh, zakazal mandatom
z roku 1370 a 1373 dovoz francuzskych, talianskgatorskych vin. Jeho syn, Rra
Véaclav 1IV., nadviazal na tradiciu svojho otca atipodporoval vinohradnictvo
v Cechach (Farkas, 1998).
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Vyvoj vinohradnictva na Morave

Aj ked’ sa za prvy a najstarSi doklad o pestovanicaima Morave ozriaje nélez
kosakovitého vinarskeho noza z MuSow, nalez piatich vinohradnickych noZov,
nemozno bohuZlatieto archeologické unikaty blizSie zarddiVSeobecne sa vSak
uvazuje, ze tieto nalezy a tiez dochované miesézgyn,rimska cesta“ su dokladom, ze
vinohradnictvo na Morave ma svoje¢miky uz v dobach prichodu rimskych légii do
Eurépy. Na rozdiel odeskych krajov, nebolo vinohradnictvo na Morave zmedzi
11. al2. stor®a prilis rozSirené. Prvym dolozenym dokazom o mskam
vinohradnictve je zakladacia listina Hratiftského klastora, ktory sa nachadzal
v blizkosti Olomouca, z roku 1078 (Dolezal, 2001).

Dolezal (2001) uvadza, ze v 13. sitironali najv&Si podiel na rozvoji vinarstva
cirkev a $achta. Viné a vino z neho vyrobené slizilo predovSetkym cigkegtalo sa jej
vysadou. V roku 1266 biskup Bruno zo Schauenbusdpbodil vSetkych, ktori vysadili
v okoli Kromgtize nové vinohrady, na 10 rokov od zemného a odattes Toto
storatie sa ozna&uje za poiatky vinohradnictva na Morave, avSak o skuatmm
rozmachu sa eSte neda hovoMoravské klastory davaju predmwaskiuskym vinam.

Dalej Dolezal (2001) uvadza, Ze naiatku 14. stordia je stale najvyznamnejsim
vlastnikom vinohradov cirkev. Vinohrady zakladanéokeli miest sa stavaju
ekonomickou istotou pre chudinu a pre mnohé praéaily. Stale vSak chyba pevny
organiza&ny poriadok, ktory vnesie do vinohradnictva az ifggium vydané cisarom
akrdom Karolom [V. Tiez sa neda opomeén(prisne Horenské pravo, ktoré
ochraiovalo vinohrady a viri pred zlodejmi. Zlodeji boli trestani p&Znymi pokutami,
useknutim ruky alebo sifou.

Pre rozvoj moravského vinohradnictva bolémevyznamné 15. stotte. Moravskeé
i ceské vina prispievaju k Sireniu slavgského mena za i hranicami. Vinarstvo je
délezitym ekonomickym prinosom pre mestské poklg@mdezal, 2001).

V 16. stor@i, ako uvadza Dolezal (2001), dochadza ku siému rozmachu
vinarstva a k zléovaniu vékych panstiev. Moravskeé vina sa stavaju znamymogos
vychyrenogou konkuruju vinam nielen rakiskym a uhorskym,aléeskym. Vybornu
poves mali vina z okolia Hustoge. Popické vino bolo podavané nalknéskej tabuli
v Prahe. V roku 1520 bol Popiciam udeleny zéegkého leva so strapcom hrozna.

Po skoweni trids@rocnej vojny poddani platikasto vrchnosti vinom a tak satzaa

prejavovd nutnos budovania viEkych pivnic a sudov. Naj¢&i vinovy sud je dnes
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svetovym unikatom a bol objednany u debnara KrgsSt8pechta v roku 1643. Je
vystaveny v expozicii Mikulovského muzea a méa objéni0o0 litrov (Dolezal, 2001).
Napokon, ako uvadza Dolezal (2001), sa v 18. st@aina s obnovou po&eného
vinohradnictva. Dochadza k vysadzovaniu vinohrad@wnohé pozemky nehodiace sa
na pd’né pestovanie su osadené #m. Vino je stale Zziadanym napojom, dkg jeho
obl'uba poznamenana nastupom panskych a mestskychapivow roku 1713 vzniklo
Bratstvo vinarov v Hustogéch, ktori si uvedomovali, Ze vinohrady su ich 7dno
obZivy a stanovili zvlastne pravidla, ktoré potvraji Karol 1V. V roku 1784 je zruSené

Horenské pravo.

3. 2. 3 Podmienky vhodné na vysadenie vinohradu
Pbda vinohradu

Teplé pddy, napr. Strkovité a pieg®, najma na svahochlahtuju dozrievanie
hrozna. Studené pddy zase vyzrievanie sgaia Kazda pbéda vyZaduje, aby sa
odcerpané ziviny nahradili. Ako uvadza Vanek (c2008)j¢ nema na podu zvlastne
naroky, neznesie vSak pody zamokrené, nepriepuateBo zasolené. Zadiska
zrnitosti Hub&ek a Ackermann (2000) delia pddy nasledovne:

» Kamenisté pody maju pre rast Wiaivhodny tepelny aj vzdusny rezim, zéita
vodny rezim je zn&ne premenlivy. ZrdZzkova voda rychlo vsakuje a nehro
vodné erdzia. Nad kamenitym povrchom sa rychloesarivzduch a prizemna
vrstva. Ich obrabanie je vSak néneé.

 Strkovité pddy maji podobné vlastnosti ako kaménigidy, lisia sa f&osou
castic poédneho skeletu. Na tychto pédach $§avelobre osvetllo pestovanie
modrych odrod.

* Pies@naté pbébdy su vhodnym stanoviskom pre &inak sa odroda vyberie
spravne. LepSiu kvalitu dosahuju modré odrodyyvadné su aj odrody stolné.
Hrozno tu dozrieva skoro. Délezity je sp6sob hnigiemhodnejSie sdastejSie
mensSie davky.

* Hlinité a ilovité pddy dobre drzia vodu, ale majaku priepustnag vzdusnos
a prehriatie trva dlhSie. ¥aka tymto vlastnostiam nie su priliS vhodné pré ras

a vyvin koreov.
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Poloha vinohradu

Poloha vinohradu je Veni dblezita. Ako sa zistilo mnohatoymi skisenazami,
pre vinohrady su najlepSie polohy na juznych svahé&de je viac sinaého svitu ako
na rovine. Na rovinach byvaju sice urodnejSie péalg, sinény svit je rozptyleny.

Ver'mi vyhodné su polohy chranené pred vetrom, napnyl@ porastom (Farkas, 1998).

3. 2. 4 Zalozenie vinohradu
Vyber a priprava pody

Pri vybere pbdy sa riadime zasadami rajonizacigradnosiujeme prirodné
podmienky vhodné pre produkciu hrozna vyberovejliuaMali by sme zofiadnt’
vzhrad krajiny a zabezg#’, aby ju zaloZenie vinohradu nenarusilo. Po vylmiehy
definujeme pddny typ, Y&y dbraz kladieme na dodanie zakladnych Zivin amigke]
hmoty do pody. Délezitym a nutnym zasahom do p&dgigolacia. Spravne vykonana
rigolacia prehlbuje rizosféru, ktora zabeage pri spravnej vyzive aj vyrovnané
zasobenie vlahou (Vanek et al, 1996).

Optimalny pristup k priprave pédy pre trvalu kultiktorou vinohrad jednoztiae
je, vyjadruje Obr 1.

Likvidacia starej vysadby] | Odstranenie podne;j ljnavt/ Zeleny uhor

Priprava pody pred zaloZenim vinice

P&dny rozbor Z&sobné hnojenie Rigolacia

Obr. 1: Priprava pédy pred vysadbou (PaviouSeB8R0

Vysadbovy material

Kracom k dobrej kondicii vinohradu a k jeho vynosu jder odrody. Riadime sa
hlavne mikrorajénovymi prirodnymi podmienkami, l¢osu dané vyberom polohy
a pozemku. Vysaddzame jednu, maximalne dve odradyé kdavaju produkt najvysSich
kvalit v danej lokalite. Deklaracia o bezvirusoravet vysadbového materialu by mala

byt samozrejma®u (Vanek et al, 1996).
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Zatravnenie

Akékol'vek ozelenenie vo vinici odoberad réwas vlahy a dusikatych latok.
CeloploSné ozelenenie (zatravnenie) sa pouziva wiciach, kde je dostatné
mnoZstvo zrazok, alebo u vinic, ktoré su na prubkseahoch a hrozi nebezpastvo
erdzie. Zabice patria medzi stanovisko suché, s niz&im Ghrao&iok za vegetaciu
atiez zlym rozdelenim zradzok v priebehu vegetédgérovar su tu piestnaté pody,
ktoré horSie drzia vodu. Je to lokalita, kde mo3& bucho problém. Zatravnenie
obriadok je preto najlepsim rieSenim. Celoplosrnigzaenie v Zaticich by mohlo mé
negativny dopad na kvalitu hrozna, vina a vitaktikov. Zatravnenie plni mnoZzstvo
doélezitych funkcii vo v#ahu k obsahu humusu, biologickej aktivite podyve&ichom

uzitoénym vo vinici (Pavlousek, 2008).
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4 METODIKA PRACE

4. 1 Charakteristika Uzemia

Skolsky pdnohospodarsky podnik Z&ise lezi 25 km juzne od Brna v okrese Brno-
venkov. Uzemie Zalic a jeho okolie lezi v Dyjsko-svratkovom Gvalegrt je tvoreny
prevazne neogénnymi sedimentmi. Geologicky utvaa, ktorom sa pozemky
nachadzaju, je reprezentovany Stvorhonovymi Strkendiastaine aluvialnymi
naplaveninami. Pody v katastre pracoviska su nieetrdZ? slabo kyslé, s nedostatkom
humusu, rézneho zlozenia (od pi&satych pdd, ktorych je prevaha, az po ilovité
pody). Na Uzemi pracoviska Zabte sa najastejSie vyskytujicernozeme, mierne
podzolované drnové pédy a nivné glejové pbédy. Péxest prevazne rovinatého
charakteru s nadmorskou vyskou 185 m. n. m. Klinej& pre pdnohospodarstvo
aplne vhodna. Statok lezi v juhomoravskej suchejasib PodrobnejSie zrazkove
a teplotné pomery su uvedené v Tab. 1. Do oblastalzuje dafovy tien a zrazky su

v obdobi vegetacie rozlozené I'm& nepravidelne. Celkova rozloha plodnych
vinohradov je 170 ha. Vinohrady patria doI'Wepavlovickej vinohradnickej oblasti.
NajzastupenejSimi odrodami su Rulandske Sede, Muhergau, Sauvignon, Tramin,
Palava a Veltlinske zelené. Miestne podmienky dolrgdSa imodra odroda
Svatovavrinecké. VSeobecne sa pestuje 25 odrécangarzaujimavych krizencov

(Anonym, 2006).

Tab. 1: Meteorologické charakteristika $kolskéhpemoku Zabice

Mesiac Dlhodobé priemery Hodnoty v roku 2008
Zrazky (mm) | Teploty (°C)] Zrazky (mm Teploty (°C)
januar 27,5 -2,4 15,7 1,8
februar 25,5 -0,2 10,4 2,6
marec 27,2 3,8 32,9 4,81
april 37,8 9,1 29,3 10,1
maj 73,3 14,2 53,5 15,4
jun 78,4 17,1 19,6 19,8
jul 76,4 18,6 49,9 20,4
august 68,8 18,0 55,9 20,0
septembe 44,5 14,3 46,1 14,3
oktober 40,0 9,1 27,3 9,8
november 40,4 3,7 22,1 6,5
december 30,3 -0,4 31,1 1,8
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4. 2 Metodika hodnotenia

Hodnotenie prebiehalo v troch vinohradoch, ¢gm v kazdom znich bolo
urobenych 10 fytocenologickych snimok. Vo vinicistdeda zatravnené a kultivované
medziradie. V prikmennom pase sa pouzivaju henpicid

V ramci kazdej snimky sa sledovali 3 stanoviskaréaxamené medziradie (ZM),
kultivované medziradie (ZM) a prikmenny pas (PPaz#eé z troch stanovisk malo
plochu 15 m, na ktorej bolo odhadnuté celkové pokrytie pddyokrytie jednotlivymi
druhmi. Pokrytia sa odhadovali priamo v percentd€ermin hodnotenia bol od
16.7.2008 do 19.7.2008.

Ziskané udaje boli spracované mnohorozmernou amalgkologickych dat, ptom
vyber optimalnej analyzy sa riadilizkou gradientu Lienghts of Gradiet ktory sa
zistoval segmentovou analyzou DCRétrended Correspondence Analysi3alej bola
pouzita kanonickd koreSpondsa analyza CCACanonical Correspodence Analysis
Pri testovani vecnosti pomocou testu Monte-Carllo lpoep@itanych 499 permutacii.
Data boli spracované pomocoufiacového programu Canoco 4.0. (Ter Brab$98).

Ceské a latinské nazvy rastlinnych druhov boli pguzoda Kubata (2002),
zoznam vedeckych nazvov sa nachadza v Tab. 32namwe priloh.
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5VYSLEDKY
5.1 Fytocenologické snimky

Vyhodnotenie percentuélneho zastupenia rastlinaychov vo vinohrade 1 je vo forme

fytocenologickych snimok zhrnuté v Tab. 2 az Tdb. 1

Tab. 2: Fytocenologicka snimka 1, vinohrad 1

Nazov buriny Zatréynené Kultiquané Priquenny
medziradie | medziradie pas

Lolium perenne 55 10
Calamagrostis epigejos 20
Cirsium arvense 5
Setaria pumila 8 10 5
Conyza canadensis 3
Potentilla anserina 4
Viola arvensis 1
Geranium pusillum 5
Arenaria serpyllifolia 2
Convolvulus arvensis 1 5
Amaranthus sp. 30
Capsella bursa-pastoris 2
Chenopodium hybridum 5

Celkové pokrytie 70 % 35 % 10 %

Tab. 3: Fytocenologicka snimka 2, vinohrad 1
Nazov buriny Zatréynené KuItiquané Priquenny
medziradie | medziradie pas

Lolium perenne 85
Setaria pumila 18 30
Conyza canadensis 1
Viola arvensis 5
Geranium pusillum 5
Arenaria serpyllifolia 2
Convolvulus arvensis 5
Amaranthus sp. 15 2
Anagallis arvensis 2
Bromus sp. 2
Achillea millefolium 5
Hordeum murinum 8
Kochia scoparia 5
Rubus sp. 14
Digitaria sanguinalis 15
Chenopodium album 5
Senecio vulgaris 1 5
Bromus inermis 8
Tripleurospermum inodorum 1
Polygonum aviculare 1

Celkove pokrytie 100 % 35 % 70 %
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Tab. 4: Fytocenologicka snimka 3, vinohrad 1

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 80
Calamagrostis epigejos 10
Cirsium arvense 8
Setaria pumila 10 30
Conyza canadensis 2
Viola arvensis 8
Geranium pusillum 5
Convolvulus arvensis 15
Amaranthus sp. 20
Chenopodium hybridum 5
Anagallis arvensis 2
Achillea millefolium 1
Geum urbanum 10
Arrhenatherum elatius 15
Kochia scoparia 2 1
Rubus sp. 15
Erodium cicutarium 2
Digitaria sanguinalis 5
Celkové pokrytie 100 % 35 % 50 %
Tab. 5: Fytocenologicka snimka 4, vinohrad 1
. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 80
Calamagrostis epigejos 10
Setaria pumila 2 8 25
Viola arvensis 5
Geranium pusillum 1 2
Arenaria serpyllifolia 1
Amaranthus sp. 15
Anagallis arvensis 1
Bromus sp. 2
Hordeum murinum 2
Geum urbanum 2
Kochia scoparia 1
Rubus sp. 5
Chenopodium album 8
Medicago lupulina 2
Aethusa cynapium 1
Euphorbia helioscopia 1
Celkové pokrytie 100 % 20 % 45 %
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Tab. 6: Fytocenologicka snimka 5, vinohrad 1

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 30 25
Calamagrostis epigejos 50
Setaria pumila 5 5
Viola arvensis 1 2
Convolvulus arvensis 8
Amaranthus sp. 10 5
Geum urbanum 12
Erodium cicutarium 1
Digitaria sanguinalis 10 5
Chenopodium album 2
Senecio vulgaris 5
Tripleurospermum inodorum 8
Taraxacum officinale 1
Rosa canina 12 12
Lamium purpureum 1
Lycopsis arvensis 5
Filago arvensis 5
Falcaria vulgaris 12
Celkové pokrytie 100 % 25 % 30 %
Tab. 7: Fytocenologicka snimka 6, vinohrad 1
. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 70
Setaria pumila 10
Conyza canadensis 5
Viola arvensis 1 5
Geranium pusillum 5
Convolvulus arvensis 8
Amaranthus sp. 40 3
Anagallis arvensis 5
Bromus sp. 8 5
Kochia scoparia 2
Digitaria sanguinalis 15 18
Chenopodium album 5
Medicago lupulina 2
Tripleurospermum inodorum 1
Filago arvensis 8 10 5
Carduus acanthoides 15 3
Fumaria officinalis 2
Artemisia vulgaris 8
Rumex acetosella 5
Celkové pokrytie 100 % 60 % 70 %
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Tab. 8:

Fytocenologicka snimka 7, vinohrad 1

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 60 30
Setaria pumila 15 15 5
Conyza canadensis 1
Viola arvensis 2
Geranium pusillum 10 5
Amaranthus sp. 20 5
Bromus sp. 8
Achillea millefolium 10
Chenopodium album 10 5
Filago arvensis 1
Celkové pokrytie 80 % 30 % 20 %
Tab. 9: Fytocenologicka snimka 8, vinohrad 1
Nazov buriny Zatréynené Kultiquané Priquenny
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 40
Setaria pumila 5 8
Viola arvensis 1 2
Geranium pusillum 1 5
Convolvulus arvensis 8
Amaranthus sp. 20 5
Bromus sp. 5 5
Geum urbanum 5
Digitaria sanguinalis 5 5
Chenopodium album 10 3
Polygonum aviculare 1
Rosa canina 10
Lycopsis arvensis 30
Filago arvensis 5
Carduus acanthoides 5
Melandrium album 20
Celkové pokrytie 95 % 30 % 20 %
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Tab. 10: Fytocenologicka snimka 9, vinohrad 1

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 80
Calamagrostis epigejos 30
Cirsium arvense 5
Setaria pumila 2 10
Geranium pusillum 15
Convolvulus arvensis 12
Amaranthus sp. 10 5
Bromus sp. 10
Kochia scoparia 10 8
Digitaria sanguinalis 5 25
Chenopodium album 1
Filago arvensis 5 5
Securigera varia 5
Celkové pokrytie 90 % 15 % 80 %
Tab. 11: Fytocenologicka snimka 10, vinohrad 1
. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 80
Setaria pumila 5 60
Conyza canadensis 5
Viola arvensis 5 5 5
Geranium pusillum 8 1
Arenaria serpyllifolia 2
Amaranthus sp. 15
Chenopodium hybridum 8
Solanum nigrum 8
Anagallis arvensis 5
Bromus sp. 5
Achillea millefolium 15
Hordeum murinum 10
Geum urbanum 10
Plantago major 5
Celkovée pokrytie 100 % 20 % 70 %
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Vyhodnotenie percentualneho zastupenia rastlinmrceimov vo vinohrade 2 je vo
forme fytocenologickych snimok zhrnuté v Tab. 12Tab. 21.

Tab. 12: Fytocenologicka snimka 1, vinohrad 2

. . Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o o .
medziradie | medziradie pas
Potentilla anserina 25 8 40
Amaranthus sp. 20
Tripleurospermum inodorum 5
Echinochloa crus-galli 12
Melandrium album 5
Lolium perenne 30 12
Bromus sp. 10 40
Chenopodium album 5 1
Geranium pusillum 5 2
Setaria pumila 5 20
Filago arvensis 10 10
Erophila verna 1
Trifolium arvense 2
Briopsida 40
Celkovée pokrytie 100 % 60 % 80 %
Tab. 13: Fytocenologicka snimka 2, vinohrad 2
. . Zatravneneé | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny L e .
medziradie | medziradie pas
Amaranthus sp. 2
Tripleurospermum inodorum 8 30
Melandrium album 1
Lolium perenne 70 10
Bromus sp. 10 10 40
Geranium pusillum 2
Filago arvensis 2
Convolvulus arvensis 10 5
Potentilla anserina 8
Rosa canina 10 10
Carduus acanthoides 5 15
Kochia scoparia 5
Lycopsis arvensis 5
Hordeum murinum 5 10
Malva neglecta 2
Taraxacum officinale 2
Erigeron annuus 8
Artemisia vulgaris 8
Celkové pokrytie 90 % 30 % 80 %
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Tab. 14: Fytocenologicka snimka 3, vinohrad 2

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Potentilla anserina 10
Tripleurospermum inodorum 5 10
Lolium perenne 80
Bromus sp. 20 40
Geranium pusillum 2
Setaria pumila 1
Filago arvensis 5 5 10
Convolvulus arvensis 8
Carduus acanthoides 5 20
Kochia scoparia 2
Calamagrostis epigejos 20
Lycopsis arvensis 5 20
Taraxacum officinale 5
Melica transsilvanica 10 5
Elytrigia repens 30 10
Epilobium ciliatum 2
Sambucus nigra 5
Celkové pokrytie 95 % 80 % 90 %
Tab. 15: Fytocenologicka snimka 4, vinohrad 2
. . Zatravneneé | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny L e .
medziradie | medziradie pas
Amaranthus sp. 2
Tripleurospermum inodorum 8
Melandrium album 5
Lolium perenne 80 10
Bromus sp. 10 90
Geranium pusillum 5 1
Erophila verna 10 10
Cirsium arvense 1 20 10
Convolvulus arvensis 8
Lactuca serriola 2
Conyza canadensis 2 2
Potentilla anserina 5 10
Arenaria serpyllifolia 2
Rosa canina 15
Celkové pokrytie 100 % 30 % 100 %
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Tab. 16: Fytocenologicka snimka 5, vinohrad 2

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas

Potentilla anserina 10
Amaranthus sp. 2
Tripleurospermum inodorum 25 10
Lolium perenne 80
Bromus sp. 15 15 80
Geranium pusillum 2
Cirsium arvense 5
Convolvulus arvensis 5 10
Lactuca serriola 5 8
Conyza canadensis 8
Dactylis glomerata 5
Carduus acanthoides 5 5 5
Erodium cicutarium 1
Calamagrostis epigejos 10
Hordeum murinum 10
Taraxacum officinale 5

Celkové pokrytie 95 % 40 % 90 %

Tab. 17: Fytocenologicka snimka 6, vinohrad 2
. . Zatravneneé | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny L e ,
medziradie | medziradie pas

Potentilla anserina 20
Tripleurospermum inodorum 15
Lolium perenne 90
Bromus sp. 5 60 70
Geranium pusillum 5
Filago arvensis 20 5
Convolvulus arvensis 5 10 5
Lactuca serriola 5
Arrhenatherum elatius 10
Medicago lupulina 10
Galium verum 20

Celkové pokrytie 100 % 80 % 90 %
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Tab. 18: Fytocenologicka snimka 7, vinohrad 2

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,

medziradie | medziradie pas

Amaranthus sp. 5

Tripleurospermum inodorum 5 5

Lolium perenne 40 12

Bromus sp. 20 20 90

Geranium pusillum 5

Cirsium arvense 8

Convolvulus arvensis 10

Robinia pseudacacia 5

Dactylis glomerata 5

Carduus acanthoides 15 12 25

Kochia scoparia 5 3

Erodium cicutarium 8

Viola arvensis 1

Calamagrostis epigejos 15 20

Arrhenatherum elatius 45

Celkové pokrytie 100 % 60 % 100 %
Tab. 19: Fytocenologicka snimka 8, vinohrad 2
Nazov buriny Zatréynené Kultiquané Priquenny

medziradie | medziradie pas

Tripleurospermum inodorum 5 10

Melandrium album 5

Lolium perenne 80 10

Bromus sp. 20 20

Geranium pusillum 5

Filago arvensis 1 1

Briopsida 20

Cirsium arvense 5

Convolvulus arvensis 15

Lactuca serriola 2 2

Carduus acanthoides 5 2 8

Erodium cicutarium 5

Arrhenatherum elatius 20 30 80

Atriplex patula 1

Lycopsis arvensis 5

Celkové pokrytie 100 % 40 % 90 %
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Tab. 20: Fytocenologicka snimka 9, vinohrad 2

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Tripleurospermum inodorum 15 2
Lolium perenne 90 10
Bromus sp. 15 40
Chenopodium album 2
Geranium pusillum 5
Setaria pumila 8
Filago arvensis 5 12 5
Convolvulus arvensis 5 8
Lactuca serriola 5 5
Conyza canadensis 5
Kochia scoparia 5
Arrhenatherum elatius 8 45
Celkové pokrytie 100 % 40 % 80 %
Tab. 21: Fytocenologicka snimka 10, vinohrad 2
. . Zatravneneé | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny L S .
medziradie | medziradie pas
Potentilla anserina 15 20 20
Amaranthus sp. 5
Tripleurospermum inodorum 20
Lolium perenne 90 10
Bromus sp. 15 30
Setaria pumila 10
Filago arvensis 5 5 5
Convolvulus arvensis 5
Rosa canina 5
Melica transsilvanica 30 5 45
Medicago lupulina 5
Crepis tectorum 5
Celkovée pokrytie 100 % 80 % 90 %
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Vyhodnotenie percentualneho zastupenia rastlinrrcimov vo vinohrade 3 je vo
forme fytocenologickych snimok zhrnuté v Tab. 22Tab. 31.

Tab. 22: Fytocenologicka snimka 1, vinohrad 3

Nazov buriny Zatréynené Kultiquané Priquenny
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 70
Potentilla anserina 10
Convolvulus arvensis 15 5
Atriplex patula 15
Conyza canadensis 8 10
Achillea millefolium 5
Anthemis arvensis 2
Setaria pumila 5
Echinochloa crus-galli 5 20
Polygonum aviculare 20
Arenaria serpyllifolia 10
Taraxacum officinale 5 10
Bromus sp. 50
Filago vulgaris 5
Lactuca serriola 5
Tragopogon orientalis 5
Amaranthus sp. 50
Erodium cicutarium 10
Chenopodium album 5
Celkové pokrytie 90 % 70 % 60 %
Tab. 23: Fytocenologicka snimka 2, vinohrad 3
. . Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o o .
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 60
Convolvulus arvensis 8 5 10
Conyza canadensis 5 5
Achillea millefolium 12
Echinochloa crus-galli 5 20 3
Polygonum aviculare 20
Taraxacum officinale 5
Bromus sp. 5 10
Filago vulgaris 5
Amaranthus sp. 5 15
Chenopodium album 8
Tripleurospermum inodorum 8
Calamagrostis epigejos 10 80
Briopsida 10
Celkové pokrytie 90 % 40 % 95 %

31




Tab. 24: Fytocenologicka snimka 3, vinohrad 3

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 40
Potentilla anserina 8
Convolvulus arvensis 15 5
Atriplex patula 5
Conyza canadensis 8
Setaria pumila 5
Echinochloa crus-galli 10 15
Polygonum aviculare 8
Bromus sp. 50 10 40
Tragopogon orientalis. 2
Amaranthus sp. 5 20 3
Chenopodium album 2
Geranium pusillum 3
Viola arvensis 5 8
Carduus acanthoides 5
Sambucus nigra 10
Rosa canina 15
Cirsium arvense 5
Arrhenatherum elatius 8
Epilobium ciliatum 5
Celkové pokrytie 100 % 40 % 80 %
Tab. 25: Fytocenologicka snimka 4, vinohrad 3
. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o T .
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 80
Convolvulus arvensis 10 10
Atriplex patula 15 5
Conyza canadensis 8 5 10
Setaria pumila 3 5 5
Echinochloa crus-galli 5 15
Arenaria serpyllifolia 10
Taraxacum officinale 5
Bromus sp. 5 50
Filago vulgaris 20 5
Amaranthus sp. 8
Chenopodium album 5
Geranium pusillum 5 5
Fallopia convolvulus 5 2
Thalaspi arvense 3
Viola arvensis 5 5
Carduus acanthoides 5
Tripleurospermum inodorum 20
Echium vulgare 5
Celkové pokrytie 100 % 30 % 70 %
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Tab. 26: Fytocenologicka snimka 5, vinohrad 3

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 50
Potentilla anserina 5 5
Convolvulus arvensis 5 12
Atriplex patula 5
Conyza canadensis 5
Achillea millefolium 5
Echinochloa crus-galli 5 8
Polygonum aviculare 8
Arenaria serpyllifolia 8
Taraxacum officinale 5 8
Bromus sp. 15 5 80
Lactuca serriola 5
Amaranthus sp. 12
Viola arvensis 5 8
Tripleurospermum inodorum 8
Sambucus nigra 5
Rosa canina 8
Celkové pokrytie 95 % 30 % 100 %
Tab. 27: Fytocenologicka snimka 6, vinohrad 3
. . Zatravneneé | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny L e .
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 80
Potentilla anserina 8
Convolvulus arvensis 2
Conyza canadensis 15 8
Setaria pumila 5 30
Polygonum aviculare 5
Taraxacum officinale 2
Bromus sp. 60
Filago vulgaris 20 10
Amaranthus sp. 20
Erodium cicutarium 5
Chenopodium album 5
Viola arvensis 2 5
Tripleurospermum inodorum 5
Briopsida 5
Digitaria sanguinalis 8 40 15
Celkové pokrytie 90 % 60 % 70 %
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Tab. 28: Fytocenologicka snimka 7, vinohrad 3

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 60
Potentilla anserina 5 1
Convolvulus arvensis 5 2 8
Conyza canadensis 1
Setaria pumila 10 20 5
Polygonum aviculare 15
Arenaria serpyllifolia 12
Bromus sp. 5 20
Amaranthus sp. 5 10 5
Chenopodium album 5
Thalaspi arvense 1
Viola arvensis 5
Tripleurospermum inodorum 10 10
Calamagrostis epigejos 60
Cichorium intybus 5
Celkové pokrytie 100 % 30 % 80 %
Tab. 29: Fytocenologicka snimka 8, vinohrad 3
Nazov buriny Zatréynené Kultiquané Priquenny
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 10
Potentilla anserina 35 10
Convolvulus arvensis 20
Atriplex patula 5
Conyza canadensis 30
Setaria pumila 8 10
Arenaria serpyllifolia 8
Taraxacum officinale 5
Bromus sp. 12 5 35
Filago vulgaris 5
Tragopogon orientalis 5
Amaranthus sp. 8
Chenopodium album 8 5
Viola arvensis 5
Calamagrostis epigejos 8
Digitaria sanguinalis 10
Celkové pokrytie 70 % 30 % 60 %
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Tab. 30: Fytocenologicka snimka 9, vinohrad 3

. : Zatravnené | Kultivované | Prikmenny
Nazov buriny o L ,
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 30
Potentilla anserina 8
Convolvulus arvensis 10
Conyza canadensis 5 5
Echinochloa crus-galli 15
Taraxacum officinale 8
Bromus sp. 20
Lactuca serriola 5
Amaranthus sp. 5 20
Tripleurospermum inodorum 8 10
Sambucus nigra 5
Epilobium ciliatum 5
Calamagrostis epigejos 30 50
Digitaria sanguinalis 10
Celkové pokrytie 100 % 40 % 80 %
Tab. 31: Fytocenologicka snimka 10, vinohrad 3
Nazov buriny Zatréynené Kultiquané Priquenny
medziradie | medziradie pas
Lolium perenne 20
Potentilla anserina 8
Convolvulus arvensis 10 3
Conyza canadensis 10 5
Setaria pumila 4
Taraxacum officinale 15
Bromus sp. 60
Filago vulgaris 5
Amaranthus sp. 3
Carduus acanthoides 40 8 30
Tripleurospermum inodorum 10 5 5
Arrhenatherum elatius 10
Calamagrostis epigejos 20
Celkové pokrytie 90 % 10 % 70 %
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5. 2 Statistické spracovanie vysledkov

Prostrednictvom analyzy DCA, ktorou sa vyhodnocowdta zozbierané vo
vinohrade v Zaticiach, bola zistenaizka gradientu 4,163. Preto bola vybrana pre
nasledné spracovanie fytocenologickych snimok kizkénkoreSpondema analyza
(CCA). Na zéaklade vyskytu buriny na jednotlivyclarstviskach vymedzuje analyza
CCA priestorové usporiadanie jednotlivych rastlicmydruhov, ktoré je vyjadrené
ording&nym diagramom na Obr. 2. Rastlinné druhy a faktdtpré ovplywuju ich
vyskyt, st ozng&ené bodmi a rozlisené farbandiim je rastlinny druh blizSie k znaku
faktoru, tym vyraznejSie ho dany faktor ovphyye.

Body Sil lati (Silene latifolig a e TP (zatravnené medziradie) sa nachadzaju v tesnej
blizkosti, zéoho vyplyva, Ze tento druh sa nachadzakastejSie na tomto stanovisku.
Analogicky to plati previo arve (Viola arvensiy v APP (prikmennom pése) a
(Tripleurospermum inodoruyv (kultivovanom medziradi).

Vysledky analyzy CCA su na hladine Statistickezrivgmnostion = 0,002, pre vSetky
kanonické osi.

Druhy, ktoré sa nachadzaju uprostred orétigého diagramu, vo ¥aej vzdialenosti
od bodove TP, APPa , alebo v inom sektore, su ovplyvnené inym faktorom

V zatrdvnenom medziradi sa najastejSie nachadzali druhy: Achillea
millefolium Anthemis arvensjsArenaria serpyllifolig Artemisia vulgaris Briopsida
Cichorium intybus Crepis tectorum Echium vulgare Erigeron annuus Falcaria
vulgaris, Fallopia convolvulus Geum urbanumLolium perenng Plantago major
Polygonum aviculareRumex acetosell&ecurigera variaSilene latifoliaa Taraxacum
officinale

V prikmennom pase sa najastejSie vyskytovali druhy: Aethusa cynapium
Anagallis arvensisArrhenatherum elatiyBromus inermisBromus sp.Calamagrostis
epigejos Erophila verna Euphorbia helioscopiaFumaria officinalis Galium verum
Lactuca serriola Lamium purpureumMelica transsilvanica Rubus sp. Sambucus
nigra, Tragopogon orientalisTrifolium arvenseaViola arvensis

V kultivovanom medziradi sa nafastejSie nachadzali druhy: Amaranthus sp
Capsella bursa-pastorjsCirsium arvensg Digitaria sanguinalis Echinochloa crus-
galli, Elytrigia repens Epilobium ciliatum Erodium cicutarium Geranium pusillum
Chenopodium albumChenopodium hybridumMalva neglecta Medicago lupulina
Robinia pseudacacja Senecio vulgaris Solanum nigrum Thlaspi arvense a

Tripleurospermum inodorum
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Rastlinné druhy ovplyviiované inymi faktormi: Atriplex patula Carduus
acanthoides Convolvulus arvensjsConyza canadensiDactylis glomerata Filago
arvensis Hordeum murinumKochia scoparialLycopsis arvensjdPotentilla anserina

Rosa canina Setaria pumila
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Obr. 2: Ordinany diagram vyjadrujuci vplyv stanoviska na vyskgsttinného druhu

Vysvetlivky: TP ozna&uje zatrdvnené medziradieh PP prikmenny pas &
kultivované medziradie.

Skratky vybranych druhov: Aet cyna Aethusa cynapiu Ach mill (Achillea
millefolium), Ama Amaranthuy Ana arve Anagallis arvensis Ant arve Anthemis
arvensi3, Are serp Arenaria serpyllifolig, Arr elat @Arrhenatherum elatigs Art vulg
(Artemisia vulgari}, Atri pat (Atriplex patulg, Brio (Briopsidg, Bro iner Bromus
inermig, Bro sp. Bromus sp, Cal epig Calamagrostis epigejds Cap burs Capsella
bursa-pastoriy Car acan Garduus acanthoidgsCic inty Cichorium intybuy Cir arve
(Cirsium arvensg Con arve Convolvulus arvensjs Con cana@onyza canadengisCre
tect Crepis tectorurj) Dac glom Dactylis glomeraty Dig sang Digitaria sanguinalig,
Ech crus Echinochloa crus-gal)i Ech vulg Echium vulgarg Ely repe Elytrigia repens,
Epi cili (Epilobium ciliatum), Eri annu Erigeron annuuy Ero cicu Erodium cicutariunj,
Ero vern Erophila vernd, Eup heli Euphorbia helioscopia Fal conv Fallopia
convolvuluy, Fal vulg Falcaria vulgari9, Fil arve Filago arvensiy Fum offi Fumaria
officinalis), Gal veru Galium verun), Ger pusi Geranium pusillug) Geu urba Geum
urbanun), Hor muri Hordeum murinury) Che albu Chenopodium albujn Che hybr
(Chenopodium hybridumKoc scop Kochia scopariy, Lac serr actuca serriold, Lam
purp Camium purpureum Lol pere Lolium perenng Lyc arve Lycopsis arvens)s Mal
negl Malva neglecty Med lupu Medicago lupuling, Mel tran Melica transsilvanicg
Pla majo Plantago majo), Pol avic Polygonum avicularg Pot anseRotentilla ansering
Rob pseu Robinia pseudacacjaRos cani Rosa caning Rub sp. Rubus sp, Rum acet
(Rumex acetosella Sam nigr $ambucus nigna Sec vari $ecurigera varip Sen vulg
(Senecio vulgarjs Set pumi $etaria pumily, Sil lati (Silene latifolig, Sol nigr Solanum
nigrum), Tar offi (Taraxacum officinalg Thl arve Thlaspi arvensg Tra orie {ragopogon
orientalis), Tri arve {rifolium arvensg Tri inod (Tripleurospermum inodorujra Vio arve
(Viola arvensis
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6 DISKUSIA

Celkovo bolo psas sledovania vo vinohrade v Zaflach identifikovanych 67
rastlinnych druhov. V zatradvnenom medziradi bolgenych 49 rastlinnych druhov, v
prikmennom pase 43 rastlinnych druhov av kultivmra medziradi 39 druhov.
Rastlinné druhy z jednotlivych stanovisk su zoradeod'a nagastejSieho vyskytu.

V zatrdvnenom medziradi (Obr. 3) sa vyskytuje predovSetkybolium perenne
Tento travinny druh je $&g’ou vysevnych travnikovych zmesi a zrejme tu bol exdra
vysiaty. Strakova et al (2007) uvadza, ze je trvalysoky 0,1-0,6 m, odolny proti
posliapaniu a m& silnd konkuremi schopnasvoci ostatnym burinam, pretoze rychlo
vzchadza. Zrejme preto sa tu vyskytuje v hojnejpatite.

Echinochloa crus-galliako uvadza Hron a Kohout (1988), je uporny druhrty.
Jeho semena vzchadzaju ajiaMy v&:Sej ako 0,1 m a zachovavaju sicklbst’ 6 a viac
rokov. Preto sa domnievam, Ze tento burinny drubdebwo vinohrade aj wilej
pritomny a jeho vyznam bude stiéipa

Vyskyt druhuCalamagostris epigejoge menejéasty, zrejme &aka pravidelnému
koseniu medziradia. Jeho systém oddenkov v spsjenbdukciou vysokého mnoZstva
obiliek, by mohol by do budicna vo vinohrade nebesapg PySek (2001) uvadza, Ze je
nezavisly na pH substratu, pretoZe svojimi kamereguluje reakciu prostredia. Jeho
produkcia biomasy je ztiaa, prtom jej silna vrstva sa rozklada iba pomaly. Téato
skutanog’ by mohla negativne ovplyuhinielen podne vlastnosti, ale aj bohatos
druhového spektra vysiatych trav v zatrdvnenom inadiz

Conyza canadensje vysoky druh, ktory sa rozmnozuje vyhradne gatiene. Ako
uvadza Mikulka et al (1999), jedna rastlina je gmi® vyprodukové az 100 000
semien. Tvori husté porasty, ktoré by mohlt wbudlcnosti vo vinohrade Keym
spotrebitéom vlahy a Zivin.

V prikmennom péase sa okrem druhoBromus inermisaBromus sp vyskytuju
druhy akoCalamagostris epigejo§etaria pumilaArrhenatherum elatiusConvolvulus
arvensis a Potentilla anserinaGraficky je ich zastupenie znazornené na Obr. 4
v prilohéch.

Konkurentom vinta by mohla by statna vytrvala trav&alamagostris epigejos
PySek (2001) uvadza, Ze je to trvaly druh s podzemmddenkami prerastajucimi do
hibky 0,2 m, ale moéZu dosahavhibku aZ 2 metre¢im by mohli priamo konkurova
vinicu. Jej az 1,5 m vysoké stebla by mohli zaiext’ révu,co mbéZze mé za nasledok
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zniZenie fotosyntézy, nedokonalé vyfarbenie a natliisy rozvoj aromatickych latok
v bobuliach (najma u modrych odréd). Zartviey mohla prehu®va’ porast,co by
mohlo vies k zvySenému riziku hubovych ochoreni. Jej vyskypzmnoZovanie by sa
mohli d&’ do istej miery obmedgikosenim.

Setaria pumila svojou pritomnou révu zrejme vo \&ej miere neohrozuje.
RozmnoZuje sa sice vyhradne semenami, ktoré v padvaju niektko rokov, ale je
to jednora@ny, vzrastovo nizsi druh.

Ako uvadza PySek (2001Arrhenatherumelatius je trvala, az 1,8 m vysoka trava,
mnoZiaca sa predovSetkym generativne. V dneSneg dab vyskytuje nielen skoro
v celej Eurépe, ale aj v Australiti Novom Zélande. V Zaliciach sa momentéalne
vyskytuje uz vo vé&Sej miere,co by mohlo mé v buddcnosti negativny dopad na
druhové spektrum travnikov v zatravnenom medzirddh. istej miery sa da jeho
expanzia obmedezikosenim minimalne dvakratdoe,¢o je vSak v oblasti prikmenného
pasa komplikované. Vychodiskom by mohla’laplikovanie systematického herbicidu,
¢o by vSak mohlo poSko@imladu vysadbu vida.

Convolvulusarvensisby mohol by ve'mi problematickou Upornou burinou, pretoze
jeho schopnas konkurencie je ika. Domnievam sa, Ze jeho mohutny karey
systém a popinavy rast priamo konkuruju &iniochudobhuju ho o vlahu a Ziviny.

Obr. 5, umiestneny v prilohach, vyjadruje daagejSie rastlinné druhy
v kultivovanom medziradi. SU to Amaranthus sp.Bromus sp.,Setaria pumila
Tripleurospermum inodorun€onvolvulus arvensi®igitaria sanguinalis Echinochloa
crus-galli, Lolium perenne Chenopodium album

RozSirovaniu druhovAmaranthus sp.aChenopodium album pravdepodobne
napomaha opakovana Kkultivacia. Tieto produkujfkgemnozstvo semien s dlhou
dobou kitivosti, ktoré sa zrejme zhromdidju v pddnej zasobe a pri kultivovani
medziradia sa dostavaju do povrchovych vrstiev, kifi@a. Oba druhy dorastaju do
relativne vékej vysky, ¢im by mohli odoberasvetlo pestovanej plodine a &astainé
odolné aj proti niektorym herbicidnym pripravkomatd@ skuténog’ by z nich mohla
neprijemny burinny druh.

Ako uvadza Mikulka (1999), je vyskyt druHbetaria pumila skor lokalny a jeho
vyznam stupa iba pri premnozZeni. Na tomto stanovjeksice zastupeny iba v malom
mnoZstve, ale jeho konkurencie schophessirokych riadkoch je zraa. V pddnej
zasobe pretrvavaju semena niédm rokov, preto sa domnievam, Ze v buddcnosti by

mohol by jednym s problematickych rastlinnych druhov.
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Tripleurospermum inodorune pod’a Hrona a Kohouta (1988) Krai prispdsobivy
druh, vyskytujici sa po celej republike. V Zatiach sa vyskytuje pomern&sto na
hnojiskach a okrajoch poli. Ztychto miest pravdi#mme dochadza k roznaSaniu
semien. Naktko sa rozmnoZuje vyhradne generativne, mohol by jetso ohniskovy
vyskyt v budicnosti za nasledokégée premnoZenie.

RozSirovaniu druhuConvolvulus arvensis pravdepodobne napomaha opakovana
kultivacia, pri ktorej dochadzadiastanému naruSeniu jeho kadravej sustavy a moze
Ciastaine podporovéjeho regeneraciu.

Robinia pseudacaciaa sice na pozemku vyskytuje iba sporadicky,eplsghopnos
Sirit' sa je nezanedbdte. Tento druh, ako uvadza PySek (2001), sa radzinve’'mi
rychlo rastuce dreviny. Je nenémy a ekologicky vEmi plasticky. Jeho vyznam vo
vinohrade bude v buducnosti pravdepodobne stugaokoli sa nachadzaju agatové
porasty, z ktorych sa vetrom roznasaju semenalémam pri jeho vySSom vyskyte by
mohla by aj jeho schopna@sanhibova’ kli¢enie v&Siny ostatnych rastlin.

K nebezpenym druhom, ktoré by mohli vyrazne konkuréveini¢u povazujem
predovSetkym Arrhenatherum elatius, Artemisia vulgaris, Carduaanthoides,
Conyza canadensis, Elytrigia repens, Kochia sc@paRobinia pseudacacia, Rosa
caninaa Rubus sp

Pre preliadnos su v prilohach na Obr. 6, Obr. 7 a Obr. 8 znazwrmastupenia

jednotlivych druhov vo vinohradoch 1, 2 a 3.
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7 ZAVER

Celkovo bolo poas sledovania vo vinohrade v Zatiach identifikovanych 67
rastlinnych druhov. K vyhodnoteniu bola pouzita &aickd koreSpond€na analyza
CCA (Canonical Correspodence Analysis

V zatravnenom medziradi bolo ¢enych 49 rastlinnych druhov, gaptejSie sa
vyskytovali druhy ako:Lolium perenne(32 %), Echinochloa crus-galli(21 %),
Calamagrostis epigejo& %), Conyza canadensi8 %), druhy zaberajuce plochu do
1% (12 %) a druhy s podielom do 2 % (28 %).

V prikmennom pase bolo denych 43 rastlinnych druhov, pom nagastejSie sa
vyskytovali: Bromus inermis(21 %), Bromus sp.(18 %), Calamagrostis epigejos
(10 %), Setaria pumila(8 %), Arrhenatherum elatiug5 %), Convolvulus arvensis
(5 %), Potentilla anserina(3 %), Digitaria sanguinalis(3 %), Filago arvensis(3 %),
Carduus acanthoide@ %),Conyza canadens({8 %), druhy zaberajuce plochu do 1 %
(10 %) a druhy s podielom plochy do 2 % (5 %).

V kultivovanom medziradi bolo &enych 39 rastlinnych druhov, pom nagastejSie
sa vyskytovali:Amaranthus sp(21 %), Bromus sp.(12 %), Setaria pumila(10 %),
Tripleurospermum inodorury %), Convolvulus arvensié %), Digitaria sanguinalis
(5 %), Echinochloa crus-gall(5 %), Lolium perennd4 %),Chenopodium albur® %),
Carduus acanthoideg3 %), Geranium pusillum(3 %), Filago arvensis (3 %),
Potentilla anserina(3 %), druhy zaberajuce plochu do 1 % (7 %), drabierajlce
plochu do 2% (7 %).

Z druhov pozorovanych v réznych vinohradoch awtekach, budu mazrejme
v buducnosti hlavny vyznam druhy, ktoré su expamzia odolné proti regulacii. Preto
by sa mala pozornézamerd hlavne na obmedzenie druhov:

Amaranthus sp Winok herbicidu by mohol hy nedostatény, pretoze je to
teplomilnejSi druh, ktory vzchadza neskor. Pri skatobe oSetrenia eSte nemust by
vyvinuta klicna rastlina). MoZznou cestou regulacie by mohlé bgskorSia aplikacia
herbicidu, resp. druhé (neskorSie) oSetrenie. Taietrenie by vSak bolo zrejme
finantne podstatne naknejSie.

Arrhenatherum elatiusjeho Sireniu napomaha nedostai® udrzba zatravnenych
pléch. Potl@uje druhovi rozmanit@isporastov, v nizko steblovych porastoch sa stava
rychlo dominantou. ZniZenie vyskytu je komplikovangchodiskom by mohlo by
asté kosenie. Uplna eliminacia je v travnatych gimeh takmer vyléena.
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Calamagrostis epigejos produkuje obrovské mnoZstvo semien anadzemnej
biomasy.Casté kosenie napoméha eliminovaniu tejto odolréjytra tieZ napomaha
rozSireniu druhového spektra porastu. Uspokojiv@iddine aj vysledky po aplikacii
herbicidu.

Chenopodium albumje problémovou burinou, odolnou proti niektorymuldom
herbicidov. NavySe kontinualne vzchadza od neskareaZ do jesene.

Conyza canadensige problematicka svojou odoln@su proti celému mnozstvu
herbicidnych pripravkov.

Robinia pseudacaciaje nebezp&a rychlym rastom a rychlésu mnoZenia.
Problémom by mohlo hy vylucovanie fenolkarboxylovej kyseliny, ktora inhibuje
klicenie v&Siny rastlinnych druhov. Zrejme najvhodnejSim sp@so obmedzenia
vyskytu je plosna likvidacia drevin a oSetreniensgzh ran systematickym herbicidom,
ktory zmierni alebo Uplne zastavi zmladzovanie.

Burina svojou pritomnasu priamo i nepriamo konkuruje vini. Ochudobuje
podu o vlahu a Ziviny, zati@je a prehudije porast a ma priamy vplyv nielen na
fyziologicky a zdravotny stav vitd, ale aj na jeho kvantitativhu a kvalitativnu
produkciu. Preto ma sledovanie zaburinenidkyevyznam pre efektivhu regulaciu

buriny a obmedzenie Skod.
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8 SUHRN A RESUME

Cielom préce bolo wit, ktoré druhy burin sa vyskytuji vo vinohrade v dalach a
vyhodnott’ rozdiely v zaburineni na réznych stanoviskach. ddrrocovanie prebiehalo
v troch vinohradoch, ptom v kazdom z nich bolo urobenych 10 fytocenologitk
snimok. Ziskané udaje boli spracované mnohorozmeamalyzou ekologickych dat
(CCA). Celkovo bolo peas sledovania vo vinohrade v Zatiach identifikovanych 67
rastlinnych druhov. V zatravnenom medziradi s&asgjSie vyskytovali druhy:olium
perenne, Echinochloa crus-galli Calamagrostis epigejos Conyza canadensis
V prikmennom pése sa ®daptejSie vyskytovali: Bromus inermis Bromus sp.
Calamagrostis epigejosSetaria pumila Arrhenatherum elatiysConvolvulus arvensis
V kultivovanom medziradi sa rigstejSie vyskytovaliAmaranthus sp.Bromus sp.
Setaria pumila Tripleurospermum inodorum Convolvulus arvensjs Digitaria

sanguinalis Echinochloa crus-galli.

The aim of bachelor work was to determine weed isgewhich are occurred in
vineyard in Zabice and evaluate differences in weed infestationarious locations.
Three vineyards were assessed, when 10 phytocepealaeléves were carried out.
Obtained data were analysed using correspondemmmical analyses (CCA). Totally
67 weed species were in vineyard. The most oftenroed weed species between rows
(grass-covered variant)Lolium perenne, Echinochloa crus-galli Calamagrostis
epigejos Conyza canadensidn part close to the trunk of the tree, weBromus
inermis Bromus sp.Calamagrostis epigejosSetaria pumila Arrhenatherum elatius
Convolvulus arvensisThe most frequent weeds in variant with soil igation space
between rows:Amaranthus sp. Bromus sp. Setaria pumila Tripleurospermum

inodorum Convolvulus arvensj®igitaria sanguinalis Echinochloa crus-galli.
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10 ZOZNAM PRILOH

Obr. 3: Druhové spektrum burin v zatravhenom rimadi

Obr. 4: Druhové spektrum burin v prikmennom pase
Obr. 5: Druhové spektrum burin v kultivovanom rieatdi
Obr. 6: Druhové spektrum burin vo vinohrade 1

Obr. 7: Druhové spektrum burin vo vinohrade 2

Obr. 8: Druhové spektrum burin vo vinohrade 3

Obr. 9: Amaranthus sp. (vlastna fotodokumentéacia)

Obr. 10: Calamagrostis epigejos (vlastna fotodokutama)
Obr. 11: Calamagrostis epigejos (vlastna fotodokutama)
Obr. 12: Carduus acanthoides (vlastna fotodokunoe)ta
Obr. 13: Convolvulus arvensis (vlastna fotodokuraeiat)
Obr. 14: Potentilla anserina (vlastna fotodokumeiaja
Obr. 15: Zatrdvnené medziradie (vlastna fotodokudawa)
Obr. 16: Prikmenny pas (vlastna fotodokumentéacia)
Obr. 17: Kultivované medziradie (vlastna fotodokumdeia)
Obr. 18: Pohiad do vinohradu (vlastna fotodokumentéacia)

Tab. 32: Vedecké nazvy rastlinnych druhov pozorgehrvo vinohrade v Zaficiach
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